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ОСНОВЫ УЧЕНЯ 0 ВЕЛИЧИНАХЪ. 


(Опончалие). 


67. Ршимъ теперь слВдуюцшая двЪ задачи: 


Задача х. — Кусокъ сукна стоить 15 рублей, а каждый ар- 
шинъ стоить 8 руб. Сколько аршинъ въ кускЪ сукна? 
РЪшен1е. — Въ кускЪ сукна столько аршинъ, сколько разъ 


8 рубля содержится въ 15 рубляхъ, т. е. 5 аршинъ 

Задача 8.— Сколько аршинъ въ куск® сукна, который стоить 
2 рубля, если аршинъ такого сукна стоитъ 5 рублей? 

РЪ$шен1е.—Если 5 рублей стоить 1 арш. сукна, то 1 рубль 
стоить !/, аршина сукна, а 2 рубля стоятъ */, аршина, 

Первая изъ этихъ задачь (х) рЬшена однимъ дЪйстемъ — 
вторымъ дфлен1емъ, но для р8шен1я второй задачи (В) нужно было 
произвести два дЪйств1я — дфлен1е и умножене. По содержан1ю 
же обЪ эти задачи одинаковы и ихъ можно выразить въ слВдую- 
щей общей формЪ: К. 

Задача у. — Кусокъ сукна стоить © рублей, а каждый 6 ©” 
шинъ стоить Ь рублей. Сколько аршинъ въ кускЪ сукна? 2@ мо” 

РЪшен1е.—Ислиб<с,то въ куск/ сукна столько артаанть сколько 





6 
разъ Ь содержится въ с, т.е. я аршинъ. Если 6 о. задача 


23 
рЪшается таль: на В ру блей можно купить 1 аршин, сукыа, а на 


р 
1 рубль можно купить > аршина, & на о рублей можно купить 


м 
ра 


с - 5 й. 
-> аршиыъ сукна. Итакъ, будеть ли 6 менфе с, или болЪе с, все 
равно, искомое число будетъ выражаться одной и той же форму- 


210 


: 


С с 
лои о? но выводЪ этой формулы въ разематриваемыхъ двухъ 


случаяхъ не одинаковъ. Когда 6 < с, задача р$шается вторымъ 
дфлен1емъ, когда же Ь >> с, задача р$шается двумя дЪйств1ями— 
дфлен1емъ и умножен1емъ. Называютъ иносказательно вторымъ дЪ- 
лен1емъ то д$йств!е, посредствомъ котораго р$шается задача во 
второмъ случаЪ, т. е. когда Ь > с. Когда Ь < с, мы узнаемъ, 
сколько разъ Ь содержится въ с; когда же Ь >> с, то мы узнаемъ, 
какую дробную часть величины Ъ составляеть величина с. Сл$д., 
раздфлить 15 рублей на 3 рубля значить узнать, сколько разъ 
3 рубля содержатся въ 15 рубляхъ; но раздЪлить 2 рубля на 5 
рублей значитъ узнать, карйю дробную часть пяти рублей соста- 
вляютъ 2 рубля. 

Итакъ, въ первомъ дЪфлен!и (т. е. при дВлен1и чиселъ различ- 
наго наименования) первоначальный смыслъ этого д®йств!я сохра- 
няется, если длитель цвлое число; если же д$литель дробное чи- 
сло, то это дВлеве получаеть иносказательный смыслъ. Во вто- 
ромъ дфленйи (т. е. при дБлев!и, чисель одного наименованая) 
первоначальный смыслъ этого дЪйств1я сохраняется въ томъ слу- 
чав, когда дЪлимое боле дВлителя; если же дЪлимое менЪе дЪ- 
лителя, то второе дфлен1е имфетъь иносказательный смыслъ. 

Пояснимъ сказанное примфрами. 

„РаздЪлить 20 на 4“ есть выражен!е двусмысленное и зна- 
чить: 1) раздЪлить 20 на 4 равныя части и найти каждую часть, 
2) раздЪлить 20 на равныя части по 4 въ каждой и найти число 
частей. 

„РаздЪлить 20 на */.“ есть выражен1е двусмысленное и зна- 
чить: 1) найти число, коего %/, составляють 20, 9) раздЪлить 20 
на равныя части по */, въ каждой и найти число частей. „Част- 
ное отъ дВлен1я 20 на */. есть 85“ значитъ: 1)`85 есть число, ко- 
его */;, составляютъ 20, 2) 35 разъ содержатся “/, въ 20. ЗдЪеь 
первое д$лен1е имЪеть иносказательный, а второе прямой смыслъ. 

„РаздЪлить ?/, на 4“ есть выражен1е двусмысленное и зна- 
чить: 1) раздФлить ?/, на 4 равныя части и 2) узнать, какую до- 
лю 4 составляютъ °/.. „Частное отъ д$лен1я °/), на 4 есть !/,“ 
значить: 1) отъ дфленя */, на 4 равныя части получается '/, 


2) '/; четырехъ составляетъ 2/%. АУ 
68. Выяснивъ иносказанле въ дзлен1и, мы можемъ теперь 
сказать, какъ слфдуеть выводить правила дблен1я въ раза хь 


случаяхъ. Если дВлен1е сохраняетъ свой первоначальный, (мысль, 
то выводъ правила для нахожден1я частнаго не предотавляеть 
никакихъ затруднен1й; но если дЪлене имЪеть ин; ВатольнЫЙ 
смыелъ, то для нахождевя частнаго и для вода, < а вила дЪле- 
ня ао перевести задачу съ иносказательнаго 30 трямой смыелъ 
и тогда уже р$шить ее; 

Приводимъ прим$ры для вывода пр а: 

Т. Требуется разд$лить */, на 5. 

Это требован1е имЪетъ два смысла; 
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а) РаздЪлить ?/, на 5 равныхъ частей. 

5) Узналь, какую долю 5 вора Ну: 

а) РаздЪливъ каждую '/, на 5 равныхъ частей, получимъ въ 
каждой части '/,,; а потому отъ дФленйя */, на 5 равныхъ частей 
получимъ въ каждой части */,,. 

5) Чтобы узнать, какую долю 5 составляють ?/,, обратимъ 
5 въ трети. Въ 5 содержатся /.. Надо, сл$д., узнать, какую 
долю !°/, составляютъ ?/.; '/з составляетъ '/., долю 1°/,, а */; ©0- 
ставляють */, доли !°/, или пяти. 

Итакъ, */, составляють частное отъ дФленйя ?/, на 5, какой 
бы изъ двухъ смысловъь не придавали мы искомому частному. 
Поэтому правило для нахожденйя частнаго въ обоихъ случаяхъ 
одно и то же: чтобы раздфлить дробь на цЪлое число, надо умно- 
жить на цфлое число знаменателя дроби, оставивъ безъ измВнен1я 
числителя. 

П. Требуется раздЪлить */, на */,.. 

Это требован1е иметь два смысла: 

а) Найти число, коего ?/,, составляютъ /. 

5) РаздЪлить 3/, на равныя части по ?/;, въ каждой. 

а) Если ?/. искомаго числа составляютъ 8/,, то '/}; того же 
числа, состав&я\тъь */., а все искомое число будеть 45 раз */, т. е. 20. 

5) Чтобы разд$лить °/, на равныя части по */,; въ каждой, 
обратимъ предварительно °/, въ сорокъ пятыя доли; 8/5 == “/... 
Если разд$лимъ /,, на равныя части по ?/, въ каждой, то оче- 
видно получимъ такихъ частей 20. 

Итакъ, оть дфлен1я */, на °/,, получается частное 20 незави- 
симо отъ того, какой изъ двухъ различныхь смысловъ иметь это 
дЪйстве. 

69. Изъ вышесказаннаго вытекаетъ, что дълене есть дьй- 
стве двусмыеленное и каждый изъ двухъ смысловъ его бываеть 
иногда прямой, а иногда иносказательный. И двусмысленность 
‚и иносказане находятся въ рЪзкомъ противорВч1и съ рацональ- 
ными началами и оправдываются только цфлесообразностью. До- 
пущене двусмысленности въ дфленш и иносказанйя въ ДЪлени 
и умножен1и дало возможность упйростиить словесное и алгебраи- 
ческое выражен1е цфлаго разряда соотношен1й между величинами, 
не вводя въ разсужден1е ложныхъ выводовъ. ОлВд., главное а 
шональное начало—получене вфрнаго вывода, не смотря на 3у- 
смысленность и иносказане, соблюдено и въ то же время упро- 
шенъ переходъ отъь опред$ляющихь частей неразрывной бовокуп- 
ности величинъ къ опред$ляемымтъ. «ОУ 

70. Особый видъ иносказавй предетавляютъ цепельныя 
величины. Для выяснен1я этого иносказатя изслЗдуемъ нижеся?- 
дующую задачу: 5” 

Задача и. Я выигралъ сперва с рублей, & потомъ проигралъ 
4 рублей. У 

При р$шен!и этой задачи мы можемъ предложить одинъ изъ 
двухъ воиросовъ: каковъ мой чистый выигрыптъ? или каковъ мой 
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чистый проигрышь? Если с >> 4, то мы должны предложить пер- 
вый вопросъ и отвфтомъ на него будетъ: мой чистый выигрышъ 
с — (рублей. Если с < 4, то мы должны предложить второй вопросъ 
и отв$томъ на него будетъ: мой чистый проигрышъ 4 — с рублей. 

Итакъ, строго придерживаясь рацональныхъ началъ, мы 
должны различать два случая въ этой задачВ и для каждаго изъ 
нихъ дать особый отвфть. Съ такимъ неопред$ленннымь рЪше- 
вемъ задачи можно было бы примириться, если бы имъ закончи- 
валось все разсужден!е; но большею частью подобная задача оо- 
ставляетъ часть другой сложной задачи, въ которой тотъ или дру- 
гой отвЪтъ частной задачи (т. е. выигрышъ с — 4 руб. или про- 
игрышъ 4 — с руб.) долженъ служить даннымъ для рёщен!я дру- 
гихъ вопросовъ задачи. Въ такомъ случа подобная неопредЪ- 
ленность частной задачи будетъ сопровождаться такой же неопре- 
дфленностью въ отвЪт сложной задачи, такъ какъ необходимо 
будеть и въ сложной задачЪ разсмотрЪть различные частные слу- 
чаи ея и дать для нихъ различные отвфты. Расчленен1емъ задачи 
на различные случаи съ одной стороны усложняется ея рЪфшенйе, 
а съ другой уничтожается общность отвфта задачи. Въ такомъ 
случаЪ выгода оть введенйя буквъ вмЪето чиселъ въ задачу почти 
совершенно исчезаетгъ; а между тЪмъ весьма желатеньно создать 
такую систему для выражен1я соотношен1я между величинами, въ 
которой бы наибольшая общность р$шенйя задачи сочеталась съ 
возможно большей простотой ея р8шен1я. Но эта цль можеть 
быть достигнута только отступлен1емъ оть рацональныхъ началъ. 
Въ разсматриваемомъ случаВ такъ же, какъ и въ другихъ по- 
добныхъ, ради простоты’ системы буквеннаго счислен1я оказалось 
необходимымъ ввести нижеслфдующее иносказаие. При р$шени 
задачи и, не обращая вниман!я на то, больше или меньше с, ч$мъ 
4, мы предлагаемъ одинъ изъ двухь вышеупомянутыхьъ вопро- 
совъ, напр. вопросъ: каковъ мой чистый выигрышъ. Тогда рЪ- 


шен1емъ задачи х будеть отв$тъ: мой чистый выигрышь с — 4 
рублей. Даемъ си 4 частныя значешя: с == 18, 4 = Т; тогда 
чистый выигрышъ будетъь 18 — 7 или 6 рублей. Отвфть этотъ 


вполнЪ ясенъ. Но положимъ теперь, что с = 1, а 4 = 15; тогда 
чистый выигрышъ будетъь выражаться формулой: 11 — 15 рублей. 
Упростимъ эту формулу, руководствуясь слБдующимъ] началомь:. 
вмЪсто того, чтобы вычитать изъ какого нибудь числа 15, можно, 
не изм$няя результата, разложить 15 на кавя нибудь двЪ Части, 
и потомъ вычесть сперва одну часть 15, а зат$мъ изъ моли чен- 
наго остатка и другую его часть. Тогда 11—15 = 11 ЕЕ — 4= 
0 —4. Вм$ото 0 — 4 пишемъ просто — 4. ПосхВ-\этого пре- 
образован1я формулы 11 — 15 въ — 4, р5шене задачи выразится 









о 


слфдующимъ образомъ: мой чистый выигрыить. сбоставляють — 4 
рубля. Что же значить этотъ отвть? Онъдвыябняется содержа- 
вемъ задачи: Я выиграль сперва 11 рублей, `и’потомъ проиграть 
15 рублей. Каковъ мой чистый выигрышъ? Предложивъ вопросъ, 
каковъ мой чистый выигрышь, вмфето вопроса, каковъ мой чи- 
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стый проигрыпгь, мы получили отв®ть: мой выигрышъ—4 рубля, 
вместо отвЪта: мой проигрыш 4 рубля. Поэтому „мой выигрышъ 
—4 рубля“ иносказательно выражаеть „мой проигрыш 4 рубля.‘ 

Такимъ же точно образомъ можно выяснить цфлый рядъ по- 
добныхъ иносказай. Перечисляемъ н®которыя изъ нихъ съ пе- 
реводомъ ихъ на обыкновенный языкъ. 


Иносказаная. Ихь перевобь. 
Я проигралъь — 8 руб. Я выигралъ 8 рубля 
Прибыль — 8 рублей Убытокъ 8 рублей 
Убытокъь — 5 рублей Прибыль 5 рублей 
ПеремВ щен1е вверхъ —7 метр. Перемфщен1е внизъ 7 метр. 
Часы отстаютъ на — 8 мин. Часы спфшатъ на 8 мин. 
Число или величина со знакомъ — называется отрицатель. 


нымъ числомъ или отрицательной величиной. 

11. Надъ отрицательными числами производятся т же дВй- 
ств1я, какъ и надъ положительными. Является‘ вопросъ, чЪмъ 
мы должны руководствоваться при производств дЪйствйй надъ 
отрицательными величинами. Для выясненя этого вопроса р\- 
шимтъ слфдующую задачу: Г 

Задача В. `Купець въ течене дня получилъ прибыли на од- 
номъ товарЪ 15 рублей, а на другомъ — Т рублей. Какова вся 
дневная прибыль купца? 

РЪшен!е. — Вся прибыль купца состоить изъ двухъ частей: 
изъ 15 рублей и изъ — 7Т рублей. Поэтому для нахожден!я всей 
дневной прибыли надо сложить 15 рублей и — Т рублей. Что 
же значить сложить 15 рублей и — 1 рублей? Чтобы отвЪтить 
на этоть вопросъ, переведемъ задачу 8 съ переноснаго смысла на 
прямой и р$шимъ ее другой разъ. 

Переводъ задачи В. Купець въ течен1е дня получилъ на од- 
номъ товар прибыли 15 рублей, а на другомъ убытку 7 рублей. 
Какова дневная прибыль купца? 

Р$шен1е. Дневная прибыль купца будетъ, очевидно, 

15 руб. —Т руб. = 8 руб. 

Этотъ отвЗть задачи и выражаетъ сумму 15 рублей и — 1 
рублей, т. е. оть сложеня 15 рублей и — 1 рублей получае 
15 руб. — Т руб. = 8 руб. Итакъ, иридать отрицательное ав 
— Т значить вычесть положительное число Т. Вслфдотье того 
формулу 15 — Т можно разематриваль или какъ разно 1 6 
или какъ сумму 15 и — Т, 

Итакъ, рёшивъ задачу В, выраженную иноск аде ьно, мы 
получили одинъ отвфть, а рёшивъ ту же задачу, Переведенную 
предварительно съ иносказан1я на „‚обыкновенный/ЯвыКЪ ‚ мы по- 
лучили на тоть же вопроеъ другой отвЪть. О ба 5ти отвЪта дол- 
жны выражать одно и то же, и воть м выяснил- 
ся смыслъь сложен1я положительнаго и отрицательнаго чиселуъ 
и найдена искомая сумма. 
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12. Р\Ьшивъ несколько подобных задачъ, мы пр1йдемъ къ 
слЪдующему обобщен!ю: 

Ариеометическ1я дЪйств1я надъ отрицательными величинами 
суть иносказанйя; смыслъ этихъ дфйстый выясняется только пе- 
реводомъ иносказавй на обыкновенный языкъ. ВелФдетве этого 
для выяснен1я смысла того или другого дЪйств1я надъ отрица- 
тельными величинами, надо придумать задачу, въ которой бы 
нужно было произвести требуемое дЪйств1!е, а потомтъ перевести 
эту задачу съ иносказанйя на обыкновенный языкъ; рЪшивъ эту 
посл днюю задачу, мы съ одной стороны выяснимъ смыслъ дЪй- 
ств1я надъ отрицательными величинами, а съ другой—найдемъ пра- 
вило для производства разсматриваемаго дВйств1я безъ перевода 
его съ иносказаня на обыкновенный языкъ. Выяснимъ сказанное 
прим$ромъ. Положимъ, требуется вычесть — 9 изъ — 7. Что- 
бы выяснить смыслъ этого вычитан1я и найти искомую разность, 
придумываемъ сл$дующую задачу: 

Задача 7. — Купець на одной части товара получилъ при- 
были —Т рублей, а на другой получилъ убытку —9 руб. Сколько 
прибыли получилъ купецъ на всемъ товар? 


Рене. — Чтобы узнать прибыль на проданномъ товарЪ, 
надо изъ прибыли — 1 рублей вычесть убытокъ — 9 рублей. Слф- 
довательно, прибыль выразится формулой — 7 — (— 9) рублей. 


Чтобы выяснить смыслъ этого отвЪта, переведемъ задачу ст 
иносказан1я на обыкновенный языкъ. 

Переводъ задачи у. — Купець на одной части товара имВль 
убытку 7 рублей, а на другой получилъ прибыли 9 рублей. Ка- 
кова прибыль на всемъ товарЪ? 

Ршеше.— Чистая прибыль на проданномъ товар, очевидно, 
9 — 1 руб. = 9 руб. 

Итакъ, мы получили два отвфта на одинъ и тотъ же вопросъ. 
Эти отвЗты тождественны; слФдовательно 


Подобнымъ образомъ можно выяснить слфдуюций рядъ фор- 


мулъ: 
Т- (— Э=7Т— 3= 4 
т мт ев р 
7 — (—- Э=7Т-+ 38=1 6 
НЕб-и (0) еее Ныоь- 73 оу 
И 
И А 
ых. ри У? 
(28748,:59 Ши вЕвт 550% 


АК 

(19 (8 =4Х 

Итакъ, вышеуказаннымъ способомъ можно выяснить сложене 
отрипательной величины съ положительной и отрицательной, вы- 
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читан1е отрицательной величины изъ положительной или отрица- 
тельной, умножен1е отрицательной величины на положительную 
и дВлен1е отрицательной величины на положительную. 

18. Выше въ $ 71 мы выяснили, что разность 15 — 1 можно 
разематривать иносказательно, какъ сумму 15 и —7Т. Изъ этого 
слЗдуетъ, что знакъ — имфеть два значеня: 1) — означаетъ 
знакъ вычитатя, 2) минусомъ (— 1) выражается особый иноска- 
зательный смыслъ числа, предъ которымъ онъ поставленъ. Эту 
двусмысленность минуса надо помнить, такъ какъ она даетъ 
намъ возможность переводить иносказан1я съ отрицательными ве- 
личинами на обыкновенный языкъ. Напр. формулу (10 — 4) (7 — 2) 
можно разематривать или какъ произведен1е разности на разность, 
или какъ произведен1е суммы на сумму. Въ первомъ случаВ мы 
разумВемъ формулу въ буквальномъ смыслЪ, а во второмъ — въ 
переносномъ. Разсматривая эту формулу, какъ произведен!е раз- 
ности на разность, можно, не вводя иносказанйя, раскрыть скобки 
и получить сл6дующее равенство 


Фо бои) тео 10. Ухочаба ве НО ео 


Будемъ разсматривать первую часть этого равенства, какъ 
произведевне суммы на сумму; тогда для раскрытая скобокъ надо 
каждое слагаемое первой суммы умножить на каждое слагаемое 
второй суммы и полученныя произведен1я сложить. ОлВдовательно 


00—49 —9 =0.7-- 4.7. (-2) + 49-2. 
Сравнивая вторыя части равенетвъ, находимъ: 
(4). ТЕ 4, 7) 
10. (— 2) =--. (10.2) 
ИО (Пе 


Итакъ, разсматривая формулу (10 — 4)(7 — 2) какъ произ- 
веденйе суммы на сумму, мы должны при раскрыи скобокъ умно- 
жить каждое слагаемое первой суммы на каждое слагаемое второй 
суммы такъ, какъ будто бы ве слатаемыя были положительны, 
но взять произведенйя слагаемыхъ, имфющихъ одинаковые знаки 
съ +, а произведен1я слагаемыхъ съ различными знаками со > 
комъ —. 

14. Мы выяснили такимъ образомъ, что умноженше надра бь 
дЪлен1е на дробь, дВлен1е меньшатго числа на больше и 
тельныя величины и дЪйств1я надъ ними имфютъ с только 
какъ иносказан1я. Доказательства же, осно Зрыя на. ев, 
часто бывають невёрны и волфдотые этого аи азательства 
не убЪдительны даже въ тзхъ случаяхъ, ко гда`7 они ведутъ къ 
в$рнымъ заключенямъ. СлЪд., иносказанйя воры рац1о- 
нальнымъ началамъ и оправдываются только началами пфлесо- 
образности; тЪмтъ не менЪе отказаться отъ иносказан!й вт, мате- 


У 
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матикВ и вообще въ разсужден1яхъ нельзя. Поэтому необходимо 
выяснить услов1я, при которыхъ выводы изъ иносказательно вы- 
раженныхъ основавй будуть в8рны и доказательства, на нихъ 
осноранныя, вполнЪ убЪфдительны. 

Услов1я истинности и убЪдительности выводовъ изъ иноска- 
зательно выраженныхь основан!й слЗдуюпия: 

Т. Иносказане должно быть переводимо на обыкновенный 
(не иносказательный) языкъ и въ этомъ перевод должно имфть 
одинъ вполнф опредВленный смыслъ. 

П. Изъ иносказанйя нельзя дЪфлать непосредственно ника- 
кихъ выводовъ, но можно, переведя иносказан1е на обыкновенный 
языкъ и едфлавъ строго обоснованный выводъ изъ этого перевода, 
считать его слБдетвлемъ иносказагия. 

1. СлЪдетве изъ иносказательно выраженнаго основан1я, 
полученное только что выясненнымъ способомъ, должно быть об- 
лечено въ форму вполнф опред$леннаго правила, не допускающа- 
го никакихъ недоразум$й при его практическомъ примфнени 
и способнаго къ переводу съ переноснаго на прямой смыслъ. 

При соблюден1и этихъ трехъ уеловй слЪдетв1я, вытекающая 
изъ иносказательно выраженныхъ основанйй, будуть такъ же до- 
стовфрны, какъ и слБдетв!я, вытекаюния изъ основашй, выражен- 
ныхъ обыкновеннымъ неиносказательнымъ языкомъ. 

15. Наше учен1е объ иносказатяхъ въ математикВ нахо- 
дится въ противорЗи съ общепринятымъ учен1емъ объ ариеме- 


тическихъ дЪйствяхь 
Отрицательныя величины (и даже мнимыя Ведиеыты) назы- 


ваютъ не иносказанлемъ, а обобщен1емъ понятля о величин. Точ- 
но. также умножен1е на дробь, дЪлен1е на дробь, дБлен1е меньша- 
го числа на большее, сложенйе, вычитан1е, умножен1е и дЪлене 
отрицательныхъ величинЪ называлютъ не иносказан1емъ, а обобще- 
н1емъ ариеметическихь дЪйствй. Какой же изъ этихъ двухъ 
взглядовъ въ учев1и объ ариеметическихъ дЪйствяхъ долженъ 
быть принять, какъ боле правильный? 

_  Умножить величину на 5 значить составить цЪлое изъ 5 рав- 
ныхъ частей, умножить же величину на '/, значить раздЪлить ее 
на 5 равныхъ частей. СлЪд., называя: умножен1е на дробь обоб- 
щетемъ понят1я объ умножени, мы подводимъ подъ одно пон 
т1е противоположныя дЪйств1я — умножене и дБлене. Обобие- 
н1е же, доведенное до смян1я противоположныхъ понятий „СН ра- 
п1онально. Съ ралдональной точки врЪн1я чрезвычайно важно 
улавливать сходство, но еще важнЪе не упускать изъсвиду раз- 
ли. Нерапонально сходныя вещи считать сове 
ными, или совершенно различныя вещи считать схо, 
му неращонально подводить подъ одно понят!е 2 ‚НО ен1е и д$ле- 
н1е, или сложен1е и вычиташе. А между тЪ вы умноже- 
н1е на дробь обобщенемъ поняття объ ак мы сглажи- 
ваемъ различе между умноженемь и д$левемъ. (Точно также, 
называя отрипательныя величины не иносказавемъ, а обобще- 
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вемъ понятя о величинф, мы уничтожаемъ различе между сло- 
жен1темъ и вычитанемъ. 


76. Въ $$ 1—8 мы выяснили, что учене о величинах сво- 
дится къ пяти ариеметическимъ дЪйствямъ, которыя въ свою оче- 
редь сводятся къ двумъ — къ составленйю цфлаго изъ его частей 
и кь разложению цЪлаго на его части. Эта редукщйя воЗхъ ариеме- 
тическихъ дЪйств!й къ двумъ — къ сложен1ю и разложен1ю, а вех 
величинъ, взаимно другъ друга опред$ляющихъ, къ тремь — къ 
цфлому, части и числу частей, облеченная въ форму весьма про- 
стой синоптической таблицы, данной въ 8 8, всец$ло зиждется на 
строгомъ различия противоположныхъ дВйств!й — сложен1я и раз- 
ложен1я. Въ этой синоптической таблиц выражена полная си- 
стема учен1я о величинахъ, въ которой ‘объединено все сходное 
и разъединено все различное, а вм$стВ съ тВмъ, какъ сходное 
такъ и различное приведено въ генетическую связь. Такой впол- 
нф раплональной системой учен1я о величинахъ надо дорожить и, 
разъ создавъ ее, сл$дуетъ позаботиться о ея сохранен1и. Проч- 
ность же этой системы учен1я о величинахъ обусловливается не- 
измфнностью смысла вофхъ словъ, употребленныхъ для ея выра- 
женя. Но, называя нахожден1е части цЪлаго умножен1емъ, а на- 
хожден!е пфлаго по его части дфленемъ и вводя поняте объ 
отрицательныхь величинахъ и дВйствяхъ надъ ними, мы совер- 
шенно искажаемъ первоначальный смыслъ сложеня, вычитавя, 
умножен1я и дЪфлен1я и потому разрушаемъ вполнф рацлонально 
построенную систему учен1я о величинахъ. Во имя чего же мы ее 
разрушаемъ, и что на мфото нея мы ставимъ? Можетъ быть эта 
система ложна и заключаеть въ себЪф внутреннее противорче? 
НЪть, она безусловно вЗрна и всЪ части ея находятся въ полной 
гармон1и другъ съ другомъ. Мы ее разруптаемтъ только ради во- 
ображаемаго нерацональнаго обобщен1я и ставимъ на мЪВсто нея 
другую систему, полную противорВй. Въ самомъ дЪлЪ, подводя 
сложен1е и умножен1е подъ одно понят!е — составлен1е цфлаго изъ 
его частей, а вычитане и дВлен1е подъ другое понят1е-—разложе- 
н1е цфлаго на части, мы производимъ рашюональное обобщене, 
въ которомъ объединено дЪйствительно сходное и разъединено 
различное. Шодводя же подъ одно поняте сложен1е и вычитан!е, 
или же умножен1е и дЪлен1е, мы совершаемъ только кажущееся. 
обобщене. У 

Итакъ, если мы хотимъ сохранить рацонально постро ю 
систему ‘ученая о величинахъ, ‘избфгнуть въ ‘ней про УЧТЙ 
и соблюсти строгую послВдовалельность, необходимо умножен!е на 
дробь, дБлен1е на дробь, дЪлен1е меньшаго числа ольшее, 
‚отрицательныя величины и дЪфйств1я надъ ии раномвтриваль 
какъ иносказан1я, а не какъ обобщевя. 9) 


к 
А. Минудаба» Нишиневи, 
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НУЖНЫ ЛИ ЭКЗАМЕНЫ ПО МАТЕМАТИНЬ И ФИЗИК? 


(Продолженае). 


НЪкоторые изъ дошедшихъ до меня газетныхЪ отзывовъ 
о начал настоящей статьи, представившей — какъ и слФдовало 
ожидать — довольно удобный матерлалъь для примфнен1я излюблен- 
ной системы „выдергиван1я“ отд$льныхъ фразъ съ прибавлен1емъ 
въ скобкахъ фразличныхъ знаковъ остроум1я, убЪждають меня, 
что нельзя быть краткимъ, когда затрогиваешь глубоко укоренив- 
пнеся предразсудки, и что напрасно разсчитывать въ такомъ слу- 
ча, будто элементарныя истины вс$ми образованными читателями 
понимаются одинаково легко. 

Я этото не предвидЪлъь, и винюсь передъ читателемъ въ этой 
ошибк®, которую я поняль лишь изъ возражен!йЙ, вызванныхъ 
моей статьей объ экзаменахъ **), и прошу у него извинен!я за 
новое отступлене, оказавшееся необходимымъ для разъяснен1я нЪ- 
которыхъ вскользь брошенныхъ ране замВчаюй, а также и того 
существеннаго обстоятельства, что я вовее не интересуюсь вопро- 
сомъ „нужны ли экзамены?“ для какихъ то идеальныхъ д$тей, въ 
нВкоторомъ идеальномъ государствЪ, при идеальномъ состав пре- 
подавателей и пр., а стараюсь лишь, по возможности объективно, 
независимо оть моихъ личныхъ симпамтй и антипатй, заняться 
разборомь этого вопроса примЪнительно къ нынЪ существующимъ 

_условямъ и потребностямъ, и притомъ не гдЪ либо, а именно 
У наеъ въ Росс‘ ***). 

Правильной постановкВ классическато средняго образованя, 
долженствующаго служить лишь преддверлемъ къ образованио 
высшему, постоянно препятствовало и до сихъ поръ пренятствуеть 
У насъ отсутств1е другихъ, „не классическихъ“ среднихъ учебныхъ 
заведенйй, дающихъ законченное среднее професслональное образо- 
ване, приспособленное къ потребностямъ времени и мЪ$ста. Реаль- 
ныя училища, какъ показалъ опытъ послфднихъь лЪтъ, не могли сколь- 





= 


*) См. В. 0. Ф. №№ 135 и 138 и 140. 

**) Такъ, наприм$ръ, одинъ изъ сотрудниковъ ‹Русскихь Вудомостей» за- 
ЯВИЛЪ СЪ негодовашемъ, (см № 137), что ему ‹въ первый разъ» пришлось услыш 
(оть меня). будто. исключен1е изъ гимназ!и ученика неуспъвающаго енаасыи 
его же пользы. Мн очень жаль, что такое грустное обстоятельство выпало о но 
на долю человЪка, берущагося за перо, но, не имфя понят!я о томъ,,Севблько 
лЬтъ моему критику, могу утфшалть себя надеждой. что авось онъ тоя еще 


освоиться кажъ съ этою, такъ и съ другими «новыми» для ыы ее ‚и пой: 
метъ со временемъ, что слова, въ род напр. слБдующихъ: Ч ое 
‘нашего вфка видятЪ въ этой мЪрЪ (т. е. исключения ни успьшность) 
‹60 стороны нашихъ педагоговъ росписку въ своей тен неспособности 


«вести обучене дфтей» — представляють собою лишь А омлую ‘(и слегка 
неграмотную) газетную фразу, не имбющую никакого сзияела” для всякато, кто 
хоть мало мальски зиакомъ съ жизнью нашихъ средне чет тхъ заведен!й. 

**#") Въ виду этого я считаю себя въ правЪ оставить без, отвфта доста- 
вленное мнф (въ форм$ письма въ редакцю В. 0. ХФ.) возражене одного почтен- 
наго профессора, цфликомъ основанное на томъ, что дфлается заграницею. 
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ко нибудь удачно выполнить этой роли, ибо, благодаря программамъ 
своимъ они точно также стали заведен1ями подготовительными для 
стремящихся къ высшему спецально-техническому образовантю. 
Въ результатЪ обнаружился недостатокъ людей, довольствующихся 
„скромною“ карьерою и не гоняющихся за высокимъ общественным 
положен1емъ и многотысячнымъ жалованьемъ; и дЪйствительно, 
нельзя ожидать особенной скромности требован1й оть т$хъ, кто 
потратилъ слишкомъ много лЪтъ жизни на изучен1е латыни или 
на вычерчиван!е деталей машинъ, и вступилъ волфдетве этого 
слишкомъ поздно на поприще труда. Параллельно этому недочету 
людей со среднимъ образован1емъ, появляются уже зловф ие приз- 
наки излишка людей съ высшимъ образовавемъ, остающимся безъ 
прим$нен1я, зачатки того „гордо-ученаго пролетар1ата“, который, 
безспорно, представляется въ нашей жизни явлен1емъ паталоги- 
ческимъ. 

Пресса, долженствовавшая — въ идеал — стоять на страж 
общественныхъ интересовъ и превратившаяся — на дВлЪ — только 
въ аферу, не иредвидьла своевременно этихъ явлен!й, не смотря 
на всю ихъ очевидность, какъ неизб&жныхъ послВдотвйй односто- 
ронности направлен1я народнаго образованая не вширь, а вверхъ. 
И тоть, въ высшей степени важный въ истор!и развитя Росси 
моментъ, когда, обезпечивъ себя образованными „начальниками“, 
надо было позаботиться и о штат св$дущихъ „подчиненныхъ“, 
остался въ общественномъ мн$нйи не отмВченнымъ, что повлекло 
за собою печальное недоразумВ не. И наше поколЪн1е, интелли- 
гентные представители котораго не могуть забыть при какихъ усло- 
в1яхъ они сами учились въ гимназяхъ и университетахъ, не зам - 
тило, что и у насъ, какъ и въ другихъ государствахъ, насталъ нако- 
нецъ тоть желанный моментъ, когда нфтъ надобности боле за- 
манивать колачами къ высшему образовано, когда влад? не этой 
дойной коровой, покупаемой до сихъ поръ на чужая деньги, при- 
ходится поневолф ограничить извЪстными условями. 

Да, сказать вовремя: „довольно колачей!“ — къ сожалВн!ю, 
было некому. 

Министерству Народнаго Просвфщен1я пришлось, такимъ 
образомъ, принять эту обязанность на себя. И вотъ, классическое 
образоваве твердою рукою было поставлено на надлежащее м5. 
сто; паспотръ въ университеты сталъ выдаваться не „по жела- 
нию“, а „по заслугамъ“, ради чего пришлось превратить гимназ!и 
въ заведенйя „фильтрующия“. Такимъ образомъ критическо мо- 
ментъ житейской карьеры, совпадавийй прежде съ днем „вету- 
плен1я“ въ гимназшю, теперь быль передвинуть на 8% лфть 
позже, ко дню успиЪшнаго ея „окончаня“. Все это) показалось 
неожиданнымь, непонятнымъ, безсердечнымь, и съ‘@ВхХъ поръ на- 
чались нарекан!я на школьныя строгости, на’акую вошющую 
„несправедливость“, какъ ‘исключен1е за неусп ость, и, конечно, 
на экзамены. —Правда, проведеве этой вынужденной реформы было 
несколько рЪзко, но не надо забывать, что сама эта р®зкость 






являлась необходимою реакп1ею той ужасающей недальновидности 
нашей прессы, которая съ первыхъ же дней обнаружилась ея пе- 
реходомъ на сторону явной или скрытой оппозиши благимъ на- 
м$ревямъ Министерства. Стоитъ только вспомнить, что тогда пи- 
салось, что говорилось! Какое то вавилонское смфшен1е понят! й 
привело къ отождествлен1ю „классическаго“ образован1я съ „изу- 
чен1емъ древнихъ языковъ“ и „реальнаго“ образован1я—съ „изу- 
чен1емъ естественныхъ наукъ и математики“, и вся возгорфвшаяся 
по сему предмету полемика въ защиту каждой изъ этихъ двухъ 
системъ, не привела, въ сущности, ни къ чему, ибо въ обществ 
и понынЪ господотвуетъ наивное предуб бЪждене, что вся трудность 
теперешней школьной` системы обусловливается латынскимъ и гре- 
ческимъ, этими „ненужными“ языками. 

Къ тому же—и я обращаю особенное вниман1е на это обстоя- 
тельство — съ нами случилось именно то, что должно было слу- 
читься со всякимъ, запоздавшимъ не по безсилю, а по небреж- 
ности: спохвативиись, мы слишкомъ богатырски шатнули, начи- 
ная съ 1356 г., и _конечно—увлеклись маленько. „А коли на то 
пошло, то мы ее за поясъ, эту цивилизацию то!“ Все это пре- 
краено, и весьма даже похоже на подвигь, но, надышавшись съ 
дфтетва воздухомъ этой лихорадочной дфятельности, переживъ на 
своемъ вЪку вЗка, мы не ум$емъ теперь понимать нормальныхъ 
услов1й течен1я времени и прогресса. Это то нетертиьше, составля- 
ющее характеристическую особенность нашей эпохи, и требуеть ны- 
нЪ невозможнаго, требуетъ чуть ли не всяюй день, чуть не во возхъ 
сферахъ общественной дфятельности. То же обнаружилось, конечно, 
и въ вопросЪ объ учрежден1и учебныхъ заведен. Когда опытъ 
съ реальными училищами, предназначавшимися, по основной идефЪ, 
служить дополненемъ классическихь гимназий, и стоившими не 
малыхь денегъ, оказался неудачнымъ, —общественное мнфнйе, под- 
стрекаемое прессой, высказало свое нетериЪливое требован1е, въ 
довольно нелогичной, надо сознаться, форм, — приблизительно 
такъ: „Намъ нЪФтъ дла до того, что Правительство не успфло 
открыть до сихъ поръ достаточнаго числа иныхъ учебныхъ заве- 
дей, кром$ гимназ!й и реальныхъ училищъ, что у него не хва- 
таеть средетвъ, необходимыхъ для того, чтобы сдЗлать это сразу, 
сейчасъ. же; а такъ какъ мы желаемъ, чтобы дЪти наши учились, 
а помимо гимназай и реальныхь училищ имъ учиться негдЪу №0 
имъ воБмъ должны быть обезпечены аттестаты зр$лости и по- 
мы высшихъ учебныхъ заведений, ибо мы хотимъ ИА дЪть 
докторами, адвокатами, инженерами, директорами фабрикъьит п., въ 
крайнемъ случа — учителями, Въ виду такой стран! претен- 
з1и, Министерство Народнаго ПросвЪщен!я (разрабожывающее те- 
перь планы новыхъ училищь) всячески старается дать НЯТЬ, ЧТО СЪ 
его стороны ходатайства обществъ и земствъ об\ `открыти ма свой 
счеть профеес1ональныхъ, техническихъ, рембеженныхь п пр. учи- 
лищуъ, не вотрЪтать никакихь препятствй, а между тЪмъь обще- 
ства и земства отв$чають на это съ упряметвомъ: „нЪть; мы пред- 
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почитаемъ, чтобы наши сыновья вышли въ доктора, адвокаты 
и пр. (см. выше), а потому—если угодно—мы готовы открывать на 
свой счеть гимнази или реальныя училища, но съ условемъ, 
чтобы въ нихъ не замучивали намъ нашихъ дтей всякими стро- 
гостями и экзаменами, а этихъ новыхъ промышленныхъ, профес- 
с1ональныхъ и т. п. училицть—мы не знаемъ и не желаемъ знать“. 

При такомъь положени вещей, что же прикажете дЪлаль? 
Неужели, въ самомъ дЪлЪ, въ угоду этой нетери$ливости, этому 
непониман1ю собственныхъ своихъ интересовъ, приб$гнуть къ па- 
губной систем уступокъ и. послушаться совзтовъ тЪхъ близо- 
рукихьъ публицистовъ, которые не научились до сихъ поръ отли- 
чать „общедоступнаго“ образован1я отъ университетскаго, которые 
не понимаютъ, или — лучше сказать — не хотятъ понимать изъ 
трусости стать „непопулярными“, что первое есть современная 
потребность, а второе—только роскошь, на каковую, кромЪ апие- 
тита, надо же имЪть хоть какя нибудь права. 

Я далекъ оть мысли включать въ число такихъ правъ изв стный 
„имущественный“ цензъ учащихся, хотя и такая система имфеть 
своихь защитниковъ и свои довольно вЪсскля основан1я, если смо- 
трЪфть на дЪло народнаго образован1я съ западной, а не восточной 
точки зря. 

Но исключить изъ этихь правъ еще и цензы „умственный“ 

„физичесвяй“, т. е, считать, что на высшее образоване должны 
им$ть право и всБ малоспособные, и всЪ невыносливые и боль- 
ные — это я предоставляю тёмъ филантропамъ, которые, желая 
доказать „чувствительность своего сердца“, были бы готовы унич- 
тожить всяке экзамены и „исключен1я“, лишь бы только доста- 
вить идотикамъ и л6нтяямъ университетскае дипломы и не видЪть 
мамашиныхь слезъ, которые выдумываютъ на досуг еше неви- 
данную доселЪ комбинацию классицизма съ чатоткою, окрещенную 
громкимъ назваеемъ самитарныхь имнаий, и пр. Не помогъ „ко- 
хинъ“, не помогь „виталинъ“ — попробуемъ теперь, не поможеть 
ли „аттесталь зрЪлости“. Чтожъь — пробуйте! 

Еще меня упрекаютъ газеты, будто я не признаю переутом- 
лен1я учащихся *). Напротивъ, я его признаю, но лишь отчасти, 
а не въ томъ видЪ, раздутомъ не имБющими достаточной прак- 
тики врачами, въ какомъ оно намъ изображается повторяющима 
чужая слова газетчиками. Какъ элементъ, парализующ!й правийь-” 
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*) Авторъ ОДНОГО ИЗЪ писемъ, переданныхъ МНЪ редавкщей И [ВЕ ЫХЪ 
моей ненонравившейся статьей, такъ тотъ прямо упрекаетъ меня, ч реутом- 
леше и нервность дЪтей. если он существуютъ теперь, то вызваны и именно 


‹ужасными» учителями какъ я, а одинь изъ газетныхъ сотруд ъ совфтуеть 
даже такихъ педагоговъ какъ я помфшать въ лечебницы для у шенныхх. Но 
ДЬло въ томъ, что я вовсе не учитель, и если ставлю инотда„(вр’воей записной 
книжкЪ, отмфтки 1, 2 и пр., то вовсе не ученикамъ, а пиеатеёлямь различныхь 
курьезныхь статей и писемъ, которыя мн случится ое Но это отмфтки 
невинныя, и средне-ариометичесьй выводь изъ нихъ, интересный лишь для меня 
лично, никакого «оффишщальнаго» вмян1я на чье бы то ни было здоровье имфть 
не можеть, 
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ное веден1е дЪла образоватя, такое переутомлен1е должно быть, 
конечно, устранено или уменьшенемъ объема обязательных про- 
граммъ — если это по статистическимъ даннымъ окажется неиз- 
бЪжнымъ, или — удаленемъ изъ гимназ!й всзхъ больныхъ, куда 
нибудь тамъ въ Крымъ, въ санитарныя гимназ1и, или —еще луч- 
ше—въ нереутомленныя имнази, о которыхъ вЪроятно кто нибудь 
теперь уже думаетъ, —вообще куда нибудь подальше отъ здоровыхъ 
дЪтей. “Такой исходъ, однакожъ, кажется мн® столь мало вЪро- 
ятнымъ, что я самъ ‘считало его несбыточной пока мечтою; мечтою, 
которая возникаетъ въ моей голов невольно всяый разъ, когда, 
проходя мимо какого’ нибудь военно-учебнаго заведен1я, я съ за- 
вистью читаю надъ его входною дверью сильной рукой начертанныя 
слова: „долой нЪжности!“ Почему, думаю я; изнутри этихь стнъ не 
слышны вопли переутомленля, почему ам никто не находитъ нуж- 
нымЪ уничтожать экзамены, вЪчно во всемъ винить преподавателей, 
и пр. пр.? 

‚Долой н®жноети?“ Чтобы мы р$5шились помфотить такую же 
выв$ску на гимназяхъ нашихъ? Никогда! Если надо будетъ, мы 
согласимся скорЪе разставить по корридорамъ, вместо вредной для 
нитья воды, кадки съ аптечнымъ растворомъ Са готаф1, чтобы дЪти 
и преподаватели, утоляя жажду, успокоивали свои разстроенные 
нервы, мы готовы будемъ (при помощи медицинскихъ авторите- 
товъ, конечно) придумать особыя школьныя прививки, 03- 
дать цфлый шталть фельдшеровъ, которые передъ каждымъ уро- 
комъ будуть впрыскивать ученикамъ ту, либо другую эссенц!ю, 
въ зависимости отъ того, назначена ли по росписаншю математика 
или словесность, — однимъ словомъ мы не пожал$емъ никакихъ 
средетвъ и усишй, чтобы приготовить для будущато ХХ в$ка 
новое многообЪ щающее поколфн1е русской интеллигенщи, олице- 
творящее собою худосо‘ае, завернутое во фланель. ИЕ: 


(Продолжене слльдуеть). 
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Отм$чая отрадный фактъ появлен1я въ нашей литерату т 
большаго и большаго числа полезныхъ книгъ, считаемъ «©в0ею 


АК 
обязанностью, помимо печатаемыхъ въ „В%стникЪ“ указателей 
веьдь новыхъ книгъ, обратить особое внимане читалелейона, наи- 
бол$е выдаюнияея сочиненя изъ области физики и Математики. 


„Основы ученя объ электричеств5 №. Жубера, въ еводЪ П. В. 
Иреображенскаго, В. П. Минина и Т. И. Визешваго о, подъ ре- 
дакшею проф. А. Г. Столлыпова, выпущены и году вторымъ 
издатемъ, съ значительными дополнен1ями. Нельзя не порадо- 
ваться, что 1-е издан1е этой превосходнфйшей книги разошлось 
у наеъ менфе чЪмъ въ два года, и не пожелать такого же заслу- 


рт 





женнаго усп®ха и 2-му издан!ю, которое горячо, рекомендуемъ 
вс$мъ, желающимъ стоять на уровнВ современных взглядов на 
отектричество. Наоборотъ, читателей, которые ищутт лежало чтен1я 
въ литературЪ по электричеству, предупреждаемъ, что въ книгв 
Жубера они не найдуть ни заманчивыхь гипотезъ объ элек- 
тричествВ, ни подробныхъ описанйй различныхъ опытныхъ курье- 
вовъ, и пр. 

Второе изданйе объемист$е перваго 97-ью страницами и 48-ью 
рисунками. Въ виду этого и цЪна увеличена’ на 95 коп. '(цЪна 
2-го изд. — 8 р.). НаиболВе важнымъ перем$намъ подверглись 
главы, относяшияся къ магнитизму, электромагнитизму и’ перемн- 
нымъ токамъ. Изъ болВе существенныхъ дополнен]. отм тимть 
сяфдуюция: Въ гл. УП „ДЪйств!е разряда“ вставлено описане 
опытовъ Крукса; гл. Х „Электрическая машины“ пополнена' опи- 
сатемъ машины Вимшёрета (\/ паз ага); тл. ХХУГ Частные 
случаи индукции“ существенно измЪнена описан1емъ и разъясне- 
н1емъ опытовъ Элшю Томсона, электрическихт, колебанай, опытовъ 
Герца и Лоджа; въ гл. ХХУП описаны ‘гальванометръ Видема- 
на,—абеолютный электродинамометръ Пелла и вфеовые электродина- 
мометры; въ гл. ХХУШ дана теорйя. измренйя коэффищентовть 
самоиндукц1и и (въ прим. Переводчика) — взаимной индукщи; 
гл. ХХХ пополнена методою Липимана опред$ленйя ома; въ гл. 
ХХХШ дана теор1я трансформаторовъ; въ гл. ХХХТУ — иечи- 
слена стоимость электрическаго, освВщен1я; въ гл. ХХХУП и по- 
сл$дней объ. атмосферномъ ‹электричеств$ ‘есть ‘также ‘суще- 
ственныя дополнен1я: на’ основан1и опытовъ Лоджа. 


Предназначая свою книгу ‘для учащихся, авторъ, въ преди- 
слов къ первому еще ея изданйю, говорить: „историческля под- 
робности — опущены: ‘насколько я считаю ихъ интересными и по- 
лезными для знающаго предметь, настолько безнолезными онЪ мн 
кажутся для тВхъ, кто учится“. — Оъ этимъ мн$ыемъ — можно 
и не согласиться. — Потому мы съ удовольствемъ отм чаемтъ вы- 
ходъ съ печати, слБдующей давно ожидаемой книги: 


Очеркъ истори физики, съ синхронистическими таблицами по 
математик, хим, описательнымъ наукамъ и всеобщей истори, 
Фердинанда Розенберлера. Часть 8-ья. Выпускъ Т. Переводъ съ нЪ-. 
мецкаго подъ редакцщею И. 1/. Оюченова. Сиб. Издаве Ривкерьь 
1892 г. ЦЪна 2 руб. 5% 

Первая часть этого капитальнато сочиненя поавнаа и въ 
русскомъ переводф еще въ 1888 г. (ея цЪна—1 р. - торая 
часть была выпушена въ 1886 г. (цфна—8 руб. от вышелть 
1-ый вып. третьей части, самой интересной, ет лючающей 
истор! физики въ послЪднее столЪт1е. Въ т одлинник 
эта часть, какъ наиболЪе пространная (896 стр.) жоже’ была ‘издана 
двумя выпусками: въ 1887 г. и въ 1890 г. О оь перваго изъ 
нихъ и предложенъ теперь русскимъ ыы безъ всякихъ, 
повидимому, измБнев1й либо сокращений. 
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Курсъ Физики. Лекция проф. О. Хвольсона (въ, Электротехни- 
ческомъ Инетитут®). Вып. Т. Спб. ЦФна 8 руб. 

Состоя уже н$еколько лЪтъ преподавателемъ физики въ Поч- 
тово-Телеграфномъ училищ, преобразованномт, недавно въ Элек- 
тротехничесвй Инетитутъ, авторъ имЪлъ возможность выработать 
наиболВе рапональную программу такого курса физики, въ ко- 
торомъ на первомъ план должно стоять учен1е объ электриче- 
ствВ. Куреъь этотъ, года три или четыре тому назадъ, былъ из- 
данъ лишь въ формЪ литографированныхъ записокъ, о. которыхъ 
мы не упомянули своевременно въ „ВЪстникЪ“ потому только, что 
затиски эти, имЪя спещальное значенйе пособ1я для слушателей, 
были выпущены съ весьма ‘ограниченномъ числЪ экземпляровъ. 
Нын% вышедпий ‘изъ печати вып. 1 этого курса, составленъ тоже 
по записямъ во время лектй, и — какъ сообщено въ журналЪ 
„Электричество“/— отпечатанъ тоже въ небольшомъ числЪ экзем- 
пляровъ. Этимъ вфроятно объясняется нфкоторая поспЪшность 
изданя этого полезнаго руководства, выразившаяся между прочимъ 
и помфщенемъ довольно грубо сдЪланныхъ 114 рисунковъ и чер- 
тежей въ концВ книги, а не въ текстЪ ея. — Надо полагать, что 
впослФдетв!и, когда выйдцутъ изъ цечати выпуски Ци ШУЙ, авторъ 
позаботится сд$лать свой „Курсъ физики“ доступнымъ не только 
для своихъ слушателей, въ виду того, во первыхъ, что и помимо 
студентовъ института въ Росоши возникаеть не мало любителей- 
электротехниковъ, которымъ недоставало до сихъ поръ руко- 
водства для солидной теоретической подготовки, и во вторыхъ, 
что, не смотря на спещальное предназначене названнато „Курса“, 
въ немъ есть много поучительнаго и интереснаго не только для 
лицъ, готовящихся быть электротехниками; таковы, напримръ, 
глава Ш настоящаго выпуска, гдЪ дано прекрасное элементарное 
изложен1е учен1я о потеншлалЪ, глава, П--объ абсолютныхъ едини- 
цахъ, глава ГХ—объ электромагнитныхъ единицахъ вообще и прак- 
тическихъ въ особенности, тф 8$ (гл. 1\У, УП) гдф хоть и кратко, 
но понятно изложены современные взгляды на причину электри- 
ческихъ явлен!й, опыты Герца и пр. пр. Въ числ такихъ-же 
общеинтересныхъ страницъ этого курса мы ожидали еще найти, 
именно въ [-мъ его выпускЪ, краткое ознакомлев1е съ явлешями 
атмосфернаго электричества, но, очевидно, авторъ им$ль достаточ- 
ныя основавя отнести этотъ, столь важный для электротехниковЪ, 
отдЪлъ, къ сл6дующимъ выпускамъ „Курса“. у 

Затоворивъ объ электричеств$, нельзя не назвать сое” слЪ- 
дующей книги, изящнымъ издан1емъ которой мы обязаны редакщи 
журнала „Электричество“: 

Электромагнитъ и электромагнитные механизмы СОильвануса 11. Томт- 
сона. Переведено съ англ. А. А. Шателеномь, Вано подъ ред. 
А. И. Смирнова. (Съ 210 рис. въ текст®). Саб на 4 руб. 

Настоящая книга составляетъ [-ый томъ „Электротехнической 
Библ!отеки“, предпринимаемой редакшею журнала „Электриче- 
ство“. Судя по началу, „Библютека“ обфщаетъ дать русской ли- 
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тературф весьма интересную коллекцию новЪйшихъ сочинев!Й по 
электричеству. 

Въ названной книг собрана масса матерала, практических 
указавй, описан1й электромагнитныхъ явлев1й и приборовъ и пр. 
Чтобы дать читателямъ болфе подробный объ этомъ отчетъ, при- 
водимъ содержан1е всВхъ 16-и главъ книги: 1 — Исторически 
очеркъ; П-Обиия св$дЪейя, типическая формы электроматнитовъ 
и матер!алы для нихъ; Ш-— Свойства желфза; 1" Принцинъ маг- 
нитной ц$пи, законъ м. приставав1я, устройство эл.-м. для наи- 
большаго приставанйя; \ — распространен1е закона м. цфпи на 
случай притяжен1я арматуры, находящейся на нЗк. разстояыйи 
оть полюсовъ, вычислене магнитной утечки; \УТ — Правила 
для устройства обмотокъ изъ м$дной проволоки; \П-—Эл.-м. для 
спешальныхьъ цфлей, для быстрато дЪйств!я, релэ и хронографы; 
УШ—Катушка съ подвижнымъ стержнемь; 1Х — Эл.-м. механиз- 
мы; Х Эл.-м. вибраторы и маятники; ХТ — Эл.-м. для токовъ 
перем ннаго направлен1я (здЪсь же и опыты 9. Томсона); ХИ— 
Эл.-м. двигатели; ХШ — Различныя примфнен1я; ХТУ — Снособъ 
предотвратить появлен1е искръ; Х\У — Прим$нен1я эл.-м. къ хи- 
рурги; Х\У1-— Постоянные магниты. КромЪ того въ двухь „При- 
бавлен1яхъ“ даны электрическ1я и магнитныя единицы и собране 
формуль. 

Обращаемъ также вниман1е читателей на: : 

Основан!я электретехники 4. И. ИНостникова. Часть ТГ: Основные 
факты, законы и теор1и; электрометрая. Москва. ПЪна 1 ф. 50 к. 

Содержате: Гл. [— Основныя поняття; П-- Эл. токъ; ПЕ— 
Внутр. дЪйств1я тока; Г/У-—Вн$шн1я дЪйств1я тока; “—Индукцая 
токовъ; У1—Эл. измВреная. Въ 4-хъ приложензяхъ даны таблицы: 
абсолютныхъ единицъ, атомныхъ вЪсовъ, теплоты образованйя нЪ- 
которыхъ соединен!й, натуральныхъ тригонометрическихь ливйй, 
удЪльныхь сопротивлев1й нЪкоторыхъ металл. проволокъ и ку- 
бовъ, и столбовъ нфкоторыхъ жидкостей. 








(Продолжене слльдуеть). 





БИБЛЮГРАФИЧЕСКЙ ЛИСТОНЪ 
НОВЪЙШИХЪ РУССКИХЪ ИЗДАНГЙ. © 
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И. Аболенскй. Изложен!е и объяснене свфдфы` изъ мале 3 
теограф1и. (ПримЪн. къ прогр. для духовныхъ училищь). Нижна 
Цвна 1 р.. съ перес. 1 р. 15 к. . — 2 

А. Н. Бекетовь. Нравственность и естествознан1е. Спб\\ ПЪна 35 к. 

В М. Катышевь. Малематика и законы природы в Ънеши къ во- 
иросу о сопротивлени судна движеню. Сиб. о 

С. Я. Лимэнталь. Основательное обучене двойной`\Ултальянской бухтал- 
терйи чосредствомъ лекц!-корреспонденшй. Изд 10-е. Москва. 

Е. Пржевальекй. Пятизначныя таблицы логариемовъ чисель и тригоно- 
метрическихъ величинъ. Изд. бе. Москва. Пфна 75 к. 






% 
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Ф Розенбетлерь. Очеркъ истори физики. Часть 3-я. Вып. Г. Пер. съ 
нЪм. подъ ред. И. М. Сфченова. Сиб. Изд. Риккера. ЦФна 2 р. 

Ю. Симако Падеше двухъ метеоритовъ въ историчесыя эпохи 1704 г. 
близь Дерпта и 1812 г. с. Бородино. Сиб. 

Н. И. Соболевекй. Собрае алгебраическихъ задачъ для повторен!я вур- 
са Ши У кл. гимназй. Вып. Г. Москва. Цна 40 к. 

и В. Степанов Нивелироване съ помощью простыхъ приборовъ. Спб. 

на к. 
>. М. Талдыкинь. Атласъ чертежей слесарно-токарныхъ работъ. составл- 
прим$н. къ прогр. ремесленныхъ училишь. Москва. Цна (съ объяенитель- 
нымъ текстомъ къ атласу) 6 р. у 
. А. Шатошниковь. Учебникъ алгебры, приспос. къ ‘прогр. среднихъ 
учебныхь заведен. Изд. 2-е перераб. (въ 2-хь частяхъ). Часть 2-я, осква 
Цна 70 к. . 

А. Г. Беввонь. Счетчикъ электрической энергии: системы Блати — для пе- 
ремфнныхъ токовъ. Спб. 

УПГ Съ$здъ русскихъ естествоиспытателей и врачей въ Спб. Томъ И до- 
полнительный. Редакшя А. Н. Бекетова. Сиб. 

И. М. Дементиевь. Фотографичесьй ежегодникъ (Годъ Г. Съ портре- 
томь С Л. Левицкато и 14 худож. приложенями. Сиб. 

И, Еринищынъь. Построенме правильныхъь многогранниковъь по данному 
ребру. Казань. ЦъЪна 40 к. 

Медицинская физика. Вып. Пи ПГ. (Звукъ, Свфтъ. Теплота, Электри- 
чество). Конспектъ. Изд Тогансона. Кевъ Цфна 1 р. 75 в. | 

Наблюденя метеор. обсерватор4и университета Св. Владимра. Февраль 
1892. Кевъ. 

Отчетъ и протоколы физико-мат. общества при унив. Св. Владимра за 
1891 г. ЕЮевъ. 

Протоколы засфдавй отд. хими Русскаго Физ.-Хим. Общ. № 4. Сиб. 

Н. Слуииновь. Акустика. Вып. Т. Казань. 

Труды Общества Естеств. при Имп. Казанскомъ университетЪ. Томъ 33-й. 
и 6, цфна 1 р. 10 к Томъ 34-й вып. 1, цфна 45 кои. и вып. 2, цфна 60 коп. 

азань. 
Г Труды Физико-Медицинскаго Общества при Имп. Московскомъ унив. № 1 
(Янв. и Февр. 1892 г.) Москва. 

Указатель русской литературы по математикЪ, чистымъ и прикл. естеств. › 
наукамъ (изд. КЛевскато Общ. Естеств.) подъ ред. В. К. Совинскаго. Клевъ. 
Ц$на 2 р. 

П. С. Флоровь. О наибольшихъ произведеняхъ п наименьшихь суммахъ. 
Отд. отт. изъ В. 0. Ф. и Эл. Мат.) Одесса. И$Ъна 10 к. 

Л. 0. Беркевичь. Коммерческая ариеметика. Спб. Цъфна 3 р. 

Е. Годмань. Суточный ходъ температуры и влажности воздуха въ ясные 
и пасмурные дни въ ПавловскЪ. (Прил. къ 68 тому Записокъ Имп. Ак. Наукъ, 
№ 5). Спб. Цна 1 т. 10 к. 

Горбунова. Программы, учебные планы и празила реальныхъ училищу, 
съ новыми объяснит. записвами Мин. В. П., дополнеями и разъяснеями, ис 
ходящими оть Министровъ, Попечителей Округовъ и пр. Москва. ЦЪна 35 к 3 

А. 9. Комаровь. Ариеметичесый задачникъ для начальныхьъ, городсвихь 
и сельскихъ училищъ. Воронежъ. Цна 30 к. о 

‚г Метеорологичесый Сборникъ, изъ. Ими. Ак. Наукъ. Т.И. Вы 5%” Сиб. 
Цна 5 р. 10 к. о 

С. У Соловьевь. Линейная перспектива (Отдфльно—чертежи) осква. 

Г. Абель. Измърен!я плотности сифта въ Екатеринбург г 1890-91 г. 
(Прил, къ 69 тому Зап. Ими. Ак. Наукъ). Спб. Цна 20 к. 
_. В.П. Ермаковь. О преподаваи алгебры. Спб. Ц. 

Сообщеня Харьковскаго Матем. Общ. 2-я сер1я. Т. №4 Харьвовъ» 

Труды Физ.-Хим. Секши Общества Опытныхъ при Имп. Харьк. 
унив. Годъ 18-й, вып, 1. Годы 19-й и 20й, Вып. 2. Хауковъ. у 

П. ИП. Фролов. Учебникъ физики для срелне-учебныхь заведен. Вып. 
2-й (Лвижеше, Теплота, Звукъ). Полтава. Цна 1 р. 50 к. 
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Д. Хвольсонь. 'О’современномъ  состояни Я Критическое 
изсльдоване. (Прил. къ 69-му тому Зап. Имп. Ак. Наукъ. № 4). Спб. Цна’ 
1 р. 65 к. 

. 9. Н. Шведовь. Дерево какъ лБтопись засухъ. [Отд. отт. изъ «Метеор. 
Въстн..) Сиб. , 

Н. Т. В ат/от4. Какъ образуется дождь. Казань. 

Д. А. Гольбаммерь. Электромагнитная теор1я свфта. Естественное вра- 
щен1е плоскости поляризащи свфта. Казань. 
м Е Шукь. "Температура воды рЪки Днфира уг. ЕК ева въ 1890 г. — 
левъ. 

Наблюден!я метеор. обсерватор1и унив. Св. Владимра въ КлевЪ, изд. проф. 
П. И. Брауновымъ. Мартъ. Мевъ. 

А. Потылицынь. Начальный курсъ химши. Изд. 4-е дополненное. Вар- 
шава. Пфна 1 ф. 50 к. 

Ученыя записки Имп. Московскаго унив. Отд. естественно-историческай. 


Вын: 7. Москва. 


№ 345. Почему число, выражающее сумму кубовъ натураль- 
ныхь чиселъ, не можетъ оканчиваться ни одной изъ цыфръ®, 8, ©, 82 
М. Фридмань (Каевъ). 
№ 346. РЪшить систему: 


Ифитииифитичиеь 
Г. Фридмань (Клевъ). 


№ 347. Въ трапецши АВС углы А и В прямые, а сторона 
АВ есть средняя пропорплональная между параллельными сторо- 
нами АП) и ВС. Проведемъ черезъ точку пересЗчен1я М д1аго- 
налей прямую РФ параллельную АШи ВС, и соединимъ эту точку 
съ серединою АВ. прямой МО. Требуется доказать, что: 1) да- 
гонали АС и ВО такой грапеци перпендикулярны, 2) прямая 
мо перпендикулярна къ прямой ЕМ, соединяющей пересЪчене 
длатоналей М съ пересБченемъ продолженныхть непараллельныхь 
сторонъ Е и 3) требуется выразить площадь трапеции въ зависи- 


мости оть АВ и РО. Н. Николаевь (Пенза). 


№ 348. Построить треугольникъ. по данной оао к 
и меданЪ, соотвБтетвующей одной изъ сторонъ даннаго 


Бобятинский О а 
№ 349. Даны дв концентрическля окружности ки ко- 
торыхь В иг. Опред$лить сторону такого ДО котораго 
дв вершины расположены на одной изъ этихъ а, а дв 


остальныя — на другой, ИТ: м (Троицкъ). 
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РЬШЕН!Я ЗАДАЧЪ. 


№ 250 (2 сер.). Построить прямоугольный треугольникъ по 
данному катету и отрЪзку гипотенузы, опредфляемому высотою. 
и прилежащему другому катету. 

Назовемъ данный катетъ черезь &« и отр$зокъ гипотенузы 
черезъ Ь. Построимъ прямоугольный треугольникъь АВС, въ ко- 
торомъ катеть АВ = аи катеть АС = Ь. Продолжимъ АВ и от- 
кладываемь ВШ = @; О соединяемъ съ С; оть точки С (по на- 
правленю къ ПО) откладываемь СЕ = 5; РЕ д$лимь пополамъ 
въ точкВ Е; на СЕ, какъ на д1аметр$, описываемъ полуокруж- 
ность; изъ точки К рад1усомъ = а описываемъ дугу и точку @ 
пересВченля этой дуги съ полуокружностью соединимъ съ С; тре- 
угольникъ КСО будетъ искомый. 

Д.5йотвительно, обозначивъ КЕ черезъь ху изь Л АШОС имфемъ 


4а? -- 5? = (6 -- 3х)? 
а? = (6 хх, 


т. е. КЕ = х — отрЪзокъ гипотенузы ЕС, опред$ляемый высо- 
той СЕ и прилежаный катету а. 


или 


И. Бонеикь (Воронежъ), А. П. (Пенза), А. Байковь (Москва), Е. Кер- 
нессъ. Б. Липавекй (Кременчутъ). В. Роввовекая, Н. Щекинь, Е. Щилолевь, К. 
Александровь (Курскъ). Ч. Рыбинекй (Скопинъ), О. Озаровская, А. Васильева 
(Тифлисъ), В. Стуковь (Пермь). 


№ 258 (2 сер.). НЪкто получиль 465 рублей сторублевыми, 
десятирублевыми и рублевыми бумажками. ВсЪхъ бумажекъ бы- 
ло 49. Сколько было каждаго сорта? 

МВ. Требуется найти всЪ рфшен1я этой задачи простымъ 
разсуждев1емъ, не прибЪфгая къ помощи алгебры. Е 

Пусть сторублевый билетъ былъ взять одинъ; тогда 865 руб. 
должны составиться изъ десятирублевыхъ и рублевыхъ, билетовъ 


Десятирублевыхъ можно взять не боле 86; но 1-—- 86 {5 = 42 
Если возьмемъ два сторублевыхъ билета, то 265 = 10.25 -- 15 
(2 + 95 + 15 = 42); точно также при трехъ сторублевыхъ 


165 = 10.14 — 25 и при четырехъ — 65 = 8.10 + 355. к 


1 Я. Тепляковь (Радомысль). А ПИ. (Пенза), Е. Балюырева, В. Ровбозёкая, 
Е. Щилолевь (Курскъ). А. Байжовь (Москва), Х. Едлинь (Кременч 79. Оза- 
ровская. А. Васильева (Тифлисъ), В. Кости (Симбирскъ), И, ановей 


(Пермь). до 


ре 
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Редакторъ-Издатель Э.. т 





Дозволено цензурою. Одесса 20 Тюня 1892 г. 
Типо-литотраф!я Штаба Одесскаго военнаго Округа. Тираспольская. № 14. 


